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ABSTRACT

'This article analyses several hypotheses of achieving the purpose of concealing or disguising the illicit
origin of the property derived from a criminal activity, in contrast to acquittal decisions based on Article 16
para. (1) letter b) thesis I of the Criminal Procedure Code, namely that the offence is not provided for by the
criminal law, ruling that there is no such purpose. As a necessity dictated by case law, the distinction between
the purpose of the offence of money laundering and that of the offence of tax evasion is also briefly addressed.
At the same time, the article proposes baselines for assessing the existence of the purpose of the offence.
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originii ilicite a bunurilor provenite din sivarsirea de infractiuni, in contrast cu hotérérile de achitare in baza
temeiului previzut de art. 16 alin. (1) lit. b) teza I C. proc. pen., anume ci fapta nu este previzuti de legea
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distinctia dintre scopul infractiunii de spilare a banilor si cel al infractiunii de evaziune fiscali. Totodati, se
propun repere pentru realizarea aprecierii asupra existentei scopului infractiunii.
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Odati cu implicarea intr-o activitate infractionald, este natural ca faptuitorul s urmareasci s se bucure
de foloasele patrimoniale pe care aceasta le-a generat, insi modul in care alege si dispunid de produsele
infractiunii poate s aibd sau nu o valentd infractionald proprie. Distinctia insd nu este lesne de realizat, iar
practica judiciard si doctrina nu au oferit inci repere indestulitoare pentru a face aceastd apreciere.

Prezenta analiza se apleacd asupra conditiei esentiale atasate elementului material al infractiunii de
spilare a banilor previzuti de art. 49 alin. (1) lit. a) teza I din Legea 129/2019 pentru prevenirea si combaterea
spaldrii banilor si finantirii terorismului, precum si pentru modificarea si completarea unor acte normative’.
In aceastd varianti a infractiunii, actiunea constdnd in schimbarea sau transferul de bunuri, despre care se
cunoaste cd au o provenientd infractionald, trebuie realizata in acord cu conditia esentiald atasatd elementului
material, anume ,,in scopul ascunderii sau al disimuldrii originii ilicite a acestor bunuri (...)”.

Verificarea intrunirii tuturor elementelor continutului constitutiv al infractiunii de spilare a banilor
se dovedeste a fi uneori lacunari, in contextul instrumentarii unor dosare deosebit de complexe, implicind
o multitudine de infractiuni aflate in concurs, circuite juridice greu de descurcat si un probatoriu bogat.
Considerdm ci, la un nivel destul de extins, analiza acestei conditii esentiale scapd atentiei atit instantelor de
judecatd, cit si altor participanti la procesul penal.

Este important de acceptat cd nu orice actiune exercitatd asupra unui bun despre care se cunoaste
ca provine din sivarsirea de infractiuni cere o transpunere penald imediati. Intr-adevir, prin intermediul
infractiunii de spilare a banilor se urmireste a dispune eventual de bunurile cu origine ilicitd, insd in aceste
cazuri intelegerea fiptuitorului este in sensul cd va aduce atingere unor valori sociale suplimentare, fiind
pretul plitit pentru ascunderea sau disimularea lor.

Asadar, scopul prezentei lucriri este de a oferi o imagine mai clari asupra situatiilor care impun achitarea
in baza art. 16 alin. (1) lit. b) teza I C. proc. pen.?, pe considerentul ci nu poate fi socotitd ca indepliniti
conditia esentiald atasatd elementului material, prin comparatie cu situatiile in care se pronunti o solutie
de condamnare pentru savirsirea infractiunii de spilare a banilor. Analiza comporti o scurtd prezentare a
elementului material al infractiunii de spilare a banilor si a conditiei esentiale atasate acestuia (I), o parte ce
trateazd problematica faptelor sivérsite ulterior de subiectul activ al infractiunii generatoare de bunuri, ce pot
fi menite sd-i asigure fie simpla protectie a bunurilor provenite din infractiuni, fie ascunderea sau disimularea
originii lor ilicite (II), o parte ce face referire la problemele ridicate de interactiunea infractiunii de spilare a
banilor cu infractiunea de evaziune fiscala si confundarea conditiilor esentiale atasate elementelor materiale

ale acestora (III) si o sectiune dedicatd concluziilor (IV).

I. ELEMENTUL MATERIAL AL INFRACTIUNII DE SPALARE A BANILOR SI
CONDITIA ESENTIALA ATASATA ACESTUIA

Pentru inceput, notiunii de schimbare de bunuri i s-au atribuit doctrinar doud valente principale, una
in sensul de schimbare a bunului pentru un altul cu provenientd licitd, iar alta in sensul efectudrii unor
modificiri la nivelul bunului pentru a-i altera aspectul initial sau pentru a elimina unele trisituri ce l-ar
face recognoscibil, in scopul de a-i camufla originea ilicitd. Spre exemplu, se pot schimba culoarea, seria si
numirul de inmatriculare ale unui autoturism furat cu cele ale unui autoturism accidentat sau uzat, insi legal

cumpdrat, iar in cazul banilor, acestia pot fi schimbati in valutd.*

> M. Of. nr. 589 din 18 iulie 2019. Art. 49 alin. (1) lit. a) teza I din Legea 129/2019 prevede cé reprezintd infractiunea de
spalare a banilor: ,,schimbarea sau transferul de bunuri, cunoscand cd provin din sdvdrsirea de infractiuni, in scopul ascunderii sau al
disimuldrii originii ilicite a acestor bunuri (...)".

? Fapta nu este prevazuta de legea penald.

* A se vedea in acest sens R. Jurj-Tudoran, D. Drosu Saguna, Spdlarea banilor. Teorie si practicd judiciard, editia 4, Ed. C.H.
Beck, Bucuresti, 2019, p. 69. A se vedea si A. Fanu-Moca, Infractiunea de spdlare a banilor in « noua » arhitecturd conferitd de
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Transferul de bunuri reprezintd un concept extins, cuprinzind, printre altele, acte juridice translative de
drepturi, remiterea materiald a unui bun’, depunerile, retragerile si transferurile bancare. Acesta este elementul
material cel mai des intalnit in jurisprudentd si, prin urmare, va fi cel analizat in prezenta lucrare.

Conditia atasatd elementului material consti in realizarea acestuia ,,in scopul ascunderii sau al disimuldrii
originii ilicite a acestor bunuri’, insd deseori modalititile de savérsire a elementului material sunt vizute de
jurisprudentd ca fiind suficiente prin ele insele si duci la retinerea infractiunii, pirind ci ar comporta totodati

si scopul acesteia, aspect criticabil insa.

I1. INTRE ASCUNDEREA SAU DISIMULAREA ORIGINII ILICITE A BUNURILOR SI
PROTEJAREA PRODUSELOR INFRACTIUNII

Se impune a se observa, atunci cind existd un transfer sau o schimbare a unui bun, daci actele sau chiar
infractiunile realizate ulterior savérsirii infractiunii generatoare de bunuri sunt menite si mascheze originea
ilicitd a acestora, ori sunt pur si simplu indispensabile pentru a-i asigura subiectului activ fireasca intrare in
posesie.

Intr-o spetd mai veche, deseori citatd in doctrini®, instanta de apel a retinut ci infractiunea de spilare a
banilor exista deoarece ,intentia ascunderii originii ilicite a sumei de 8.000 de euro depuse in contul BCR de cditre
inculpat a rezultat din declararea de citre inculpat ca banii provin din economii, cand in realitate ei proveneau din
exploatarea prostitutiei”. Tot in aceeasi spetd, s-a considerat cd nu reprezintd un act material al infractiunii de
spilare a banilor primirea de citre acelasi inculpat a unei alte sume de bani prin intermediul unui sistem de
transfer care nu purta o mentiune justificativi mincinoasi, astfel neexistind vointa de disimulare a originii
ilicite a sumei respective.

Mai mult decit atit, prima instantd a apreciat faptul ci inculpatul a depus fragmentat la bancid suma
de 8.000 de euro, la interval de citeva minute, ca fiind ,un puternic argument in sprijinul ideii cd inculpatul
intentiona de fapt si ascundd adevdrata origine”. Considerim ci depunerea fragmentati in cont a unei sume de
bani in doud transe de 2.000, respectiv 6.000 de euro cu greu poate veni in sustinerea ideii existentei intentiei
de ascundere a originii banilor, avind in vedere ¢ una dintre sume are, chiar si dupd impirtirea sumei totale,
o valoare importanti, apropiata de cea initiald, iar depunerile au fost efectuate la un interval nesemnificativ de
timp.

Cat despre distinctia ficutd de instantd asupra elementului ce determini intr-un caz existenta, iar in
celalalt caz inexistenta infractiunii de spilare a banilor, se poate sustine ci, avind in vedere ci exista o obligatie
a depunitorului si mentioneze originea banilor depusi, conduita de a disimula originea ilicitd este una necesari,
fireascd pentru a se asigura ci se va bucura de foloasele obtinute, care nu excedeazi o conduitd normali de
protejare a banilor spre fructificarea lor ulterioara.

Intr-o alti spetd s-a constatat cd ,sunt intrunite elementele constitutive ale infractiunii de spalare a banilor
(...) atunci cand inculpatul a transferat suma de 40.000 de euro obtinutd din exploatarea partii vatimate (produsul

infractiunii de trafic de persoane), in construirea unui imobil in Romdnia, prin acte licite de cumpdrare de materiale

Legea nr. 219/2019. Compatibilizarea constitutionald a textului de incriminare, in Analele Universitatii de Vest din Timisoara - Seria
Drept, nr. 1/2020, p. 5-21. In sens contrar, a se vedea M. A. Hotca, E. Hach, Legea nr. 129/2019. Comentariu pe articole, ed. a I1-a, Ed.
Universul Juridic, Bucuresti, 2021, p. 274.

> C. Voicu, Al Boroi, FI. Sandu, I. Molnar, M. Gorunescu, S. Corlateanu, Dreptul penal al afacerilor, Ed. C.H. Beck, Bucuresti,
2008, p. 286, apud C. N. Magdalena, L. Cristiu Ninu, Aspecte jurisprudentiale privind infractiunea de spdlare a banilor. Continut
constitutiv. Caracter subsecvent in raport cu infractiunea premisd. Corelatia cu infractiunea de evaziune fiscald, in Dreptul, nr. 12/2020.
In sens contrar, a se vedea M. A. Hotca, E. Hach, op. cit., p. 274.

¢ A se vedea ICC], s. pen, dec. nr. 516/2014 (scj.ro).

25


http://www.scj.ro

NR. I /2022 PENALMENTE RELEVANT

de constructii si de platd a manoperei, toate in scopul ascunderii sau disimuldrii originii ilicite a banilor respectivi.””

In mod inevitabil, bunurile obtinute din activitatea infractionali vor avea diverse intrebuintiri care le
vor provoca, sub o forma sau alta, intrarea in circuitul civil si, fird a se incerca in mod necesar o ascundere sau
disimulare a originii lor ilicite, nu li se va nega totusi originea pretins licitd. Aprecierea asupra realizarii conditiei
esentiale trebuie facutd oferindu-i faptuitorului libertatea de a dispune de produsele infractiunii asa cum un
proprietar normal ar face-o, in vizul lumii®, neputind ca existenta infractiunii de spilare a banilor in sarcina
sa sd fie datd de pretentia exigentd ca acesta fie sd nu dispund in niciun fel de bunurile dobandite, fie si
mirturiseascd originea lor.

O veritabili intentie de ascundere a originii ilicite a bunurilor se relevi in actiunea inculpatului care,
»Aupd dobindirea ilicitd a proprietdtii constructiei, in vederea ascunderii originii ilicite a dreptului de proprietate,
a solicitat, pe de o parte, dexmembrarea cladirii pe corpuri individuale, iar ulterior, in baza unor acte materiale
repetate, a instrdinat prin acte de vinzare cumpdrare unor terfi dobanditori, de bund credintd, dreptul de proprietate
dobandit ilegal, asigurind astfel spalarea bunului (cota parte din spatiul locativ ce ar fi revenit in proprietatea
municipiului Bucuresti) si introducerea sumelor obtinute in circuitul juridic comercial al firmei™.

Se poate observa in cea de-a doua ipoteza propusi spre analizd un grad remarcabil de efort depus in
alcatuirea unui traseu menit si smulgd bunului originea sa reald. Se poate lesne accepta ci aceastd conduitd
nu se identificd cu cea a unei persoane care pur si simplu doreste sa dispuni ca un proprietar de bunul sau.

Totodati, este interesant de dezbidtut in ce misurd achizitionarea cu bani murdari a unor categorii
bunuri poate duce la concluzia ca transferul a fost facut in scopul ascunderii sau disimuldrii originii ilicite a
banilor, mai ales in ipotezele in care acest lucru devine greu de sustinut.

Daca banii proveniti din infractiuni sunt folositi pentru a achizitiona produse alimentare, obiecte de
uz cotidian, sunt utilizati pentru plata facturilor sau a unor credite personale, nu tinde si aibd insemnitate
cercetarea aspectelor penale ce tin de introducerea in circuitul civil a banilor murdari, intrucat este evidentd
intentia de valorificare normald a lor. Cu toate acestea, in cazul achizitiondrii anumitor bunuri precum imobile
sau obiecte de lux, poate deveni dificil a intelege cdnd o persoand cautd doar si se bucure de bunurile sale cu
origine ilicitd sau cind aceasta urmireste si mascheze provenienta lor'.

Spre exemplu, s-a sustinut in doctrind cd se sivarseste infractiunea de spilare a banilor in ipoteza in
care subiectul activ al infractiunii predicat a achizitionat cu banii murdari mai multe locuinte pe care urma
sd le exploateze prin inchiriere sau sa le vandd, argumentindu-se cd ar fi imposibil ca acesta sd locuiascd in
toate aceste imobile!, deci sd dispund in mod firesc de ele, in afara ilicitului penal, o astfel de conduiti fiind
considerata proprie unei incerciri de a oferi bunului achizitionat din bani iliciti aparenta unei existente licite
in circuitul civil.

Credem insi cd in situatia expusd ar fi dificil de argumentat indeplinirea conditiei esentiale atasate

elementului material. Astfel, este firesc ca subiectul activ al infractiunii predicat si se comporte ca un

7 A se vedea ICC], s. pen, dec. nr. 4072/2018, referinta preluata din ICC]J, s. pen, dec. nr. 183/2019 (scj.ro).

8 A se vedea C.A. Iasi, s. pen. si pentru cauze cu minori, sent. nr. 16/2018 (sintact.ro): ,,Bunurile care pot face obiectul
infractiunii de spdlare a banilor (bunuri mobile, imobile) sunt intotdeauna provenite din sdvdrsirea de infractiuni (...) si care nu pot
fi valorificate « la vedere » pentru cd le-ar fi usor descoperitd originea ilicitd, scopul fiind acela de a disimula adevdirata naturd a
provenientei bunului/bunurilor.” A se vedea si M. A. Hotca, E. Hach, op. cit., p. 259.

° A se vedea C.A. Baciu, s. pen. si pentru cauze cu minori si de familie, dec. nr. 453/2020 (sintact.ro). Solutia in cauza a fost
una de achitare in baza art. 16, alin. (1), lit. b), teza I din C. proc. pen., avind in vedere dezincriminarea infractiunii predicat.

1 Tn dreptul spaniol a fost avansata teoria ,actelor neutre de consum” care presupune ci nu se realizeazi continutul
constitutiv al infractiunii de spalare a banilor daca bunurile provenite din infractiuni sunt fie doar folosite, fie transformate in
bunuri de consum de care profitd autorul si participantii la infractiunea predicat. O activitate comerciald sau de investitii insd ar
duce la retinerea unui concurs de infractiuni. In acest sens, a se vedea R. Jurj-Tudoran, D. Drosu Saguna, op. cit., p. 45.

! Ibidem.
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in virtutea prerogativei folosintei, insd fird a avea intentia de a ascunde sau de a disimula originea ilicitd a
banilor cu care locuintele au fost achizitionate. In realizarea scopului ascunderii sau disimulirii originii ilicite,
se impune adoptarea unei conduite suplimentare, energice, de a pierde urma provenientei banilor, iar nu o
simpla valorificare a lor, urmati de o valorificare fireascd a imobilelor.

Tot astfel, cumpirarea unei case sau a unor autoturisme de lux chiar pe numele subiectului activ al
infractiunii predicat, dispunerea de acestea in mod obisnuit, astfel incat s permitd unui observator obiectiv
sd asocieze bunurile respective cu proprietarul lor, nu presupune o comportare menitd si riticeasci originea
banilor cu care acestea au fost achizitionate. Nici micar transferul subsecvent al acestora prin vinzare nu poate
avea, in sine, insemnitatea dorintei de ascundere sau disimulare. Deseori o astfel de vinzare nu comporti
elementele grabei, cum ar fi instriinarea la un scurt timp de la achizitie, fird si se foloseasci efectiv de bun,
realizatd in scopul de a-i schimba starea faptici si/sau juridici sau instrdinarea la un pret aflat sub nivelul pietei,
pentru a asigura rapiditatea perfectirii operatiunii.

In schimb, intrim in sfera spalirii banilor atunci cAnd bunurile sunt instriinate fictiv ori sunt achizitionate
pe numele unor persoane cunoscute, de reguli fiind efectiv folosite de subiectul activ al infractiunii predicat,
fird a avea nicio justificare ancoratd in realitate pentru care si se afle in proprietatea persoanelor amintite.
Asttfel, aceste actiuni nu vin in sustinerea ideii cd persoana respectivi doar a dorit si se bucure de produsul
infractiunii, fird si puni in pericol normala desfisurare a circuitului civil. In acelasi sens, s-a decis ci reprezinti
infractiunea de spilare a banilor previzuti de art. 49 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 129/2019 fapta inculpatului
care, ,in scopul ascunderii sau al disimuldrii originii ilicite a unor suprafete de teren forestier, a transferat fictiv dreptul
de proprietate asupra acestora, sub aparenta unor contracte de vanzare - cumpdrare cdtre tatal sau, inculpatul G.,
precum §i citre inculpatul D1

Prin urmare, un reper in aprecierea existentei infractiunii de spilare a banilor poate fi conduita subiectului
activ al infractiunii predicat care, desi are posibilitatea de a dispune in mod direct si imediat de un anumit bun,
apeleazi la mecanisme suplimentare care si ii asigure aceeasi dispunere ori o dispunere similari in fapt asupra
bunului, pentru a conferi bunului o origine alterati. Acesta este cazul celui care, desi isi poate achizitiona
oricand un bun imobil pe numele siu, alege sd cumpere acest bun pe numele altcuiva, avansind eventual sumele
de bani altei persoane pentru a depune diligentele necesare achizitiei, desi in realitate doar cel dintéi se va
bucura de acest bun.

Cu toate acestea, intr-o spetd in care inculpatul fusese anterior condamnat in alt dosar pentru infractiunea
de luare de miti, s-a ridicat problema posibilititii retinerii infractiunii de spilare a banilor pentru achizitionarea
cu banii proveniti din infractiunea predicat, pe numele fiicei acestuia, a anumitor bunuri imobile despre care s-a
retinut in hotirare ci sunt folosite de membrii familiei (asadar, si de autorul infractiunii predicat).

Aceasta este un exemplu foarte interesant care arati ci, desi ipoteza se circumscrie reperului de delimitare
propus mai sus, instanta a pronuntat totusi solutia de achitare previzutd de art. 16 alin. (1) lit. b) teza I din C.
proc. pen. Aceasta retine cd ,nu poate califica drept ascundere sau disimulare fapta inculpatului 1. S. de a dobindi, fie
51 pe numele fricei sale, fricd aflatd in intretinerea sa, prin acte juridice publice, bunuri de asemenea de folosintd puélz'cd”
si ca ,foate actele civile pretins fictive de dobandire a bunurilor de catre L.A. T au fost si raman publice, deoarece sunt
supuse unor formalititi de dobindire ce exclud prin ele insele secretul, ne referim la publicitatea de CF (Carte funciard)
§i cadastrald la care sunt supuse imobilele 5i la inmatricularea la care sunt supuse autoturismele. Mai mult, bunurile
respective presupun acte de folosintd public a lor de catre membrii familiei T, ele fiind folosite de respectivii « in vazul

lumii ». Nu se ingelege cum ar fi putut fi dobandirea de asemenea bunuri o manoperd vizand ascunderea proveniengei

12 A se vedea Trib. Arges, s. pen., sent. nr. 353/2021 (sintact.ro).
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banilor, sd spunem, iliciti, cu care ele au fost dobindite, este un punct de vedere pe care judecitorul spefei nu si-/
insuseste.”

Aceastd spetd aduce la lumind un alt reper de apreciere, care nu este avut in vedere de reguld de
jurisprudentd, si anume acela al conduitei inculpatului de a pastra traseul transferurilor nealterat, permitind
autorititilor sa inteleagd parcursul banilor si al bunurilor cu depunerea unor diligente minime, prin simpla
verificare a registrelor publice. Este insd un criteriu ce, in mod evident, trebuie apreciat cu grij, fird a fi

absolutizat.

III. IN SCOPUL ASCUNDERII SAU DISIMULARII PROVENIENTEI ILICITE A
BUNULUI SAU IN SCOPUL SUSTRAGERII DE LA INDEPLINIREA OBLIGATIILOR
FISCALE?

Relatia dintre infractiunea de spilare a banilor si cea de evaziune fiscald este supusi unui curent inovator,
doctrina moderna aducind in prim-plan probleme arareori ridicate in jurisprudenta si solutii de naturd a
intrerupe un automatism ce presupune retinerea infractiunii de spilare a banilor ca o prelungire a infractiunii
de evaziune fiscald. Asadar, trebuie ficuti diferenta intre simpla intrare in posesie si dispunere de produsele
infractiunii de evaziune fiscald si savirsirea infractiunii de spilare a banilor in concurs cu aceasta. Fird a
incerca sa dezvoltim raportul complex ce se manifestd intre acestea, ne propunem si facem cteva comentarii
asupra distinctiei dintre cele doud scopuri amintite'*.

Mecanismelor folosite pentru ducerea la capit a infractiunii de evaziune fiscald le este atribuitd o
dubli valentd, uneori fiind apreciate ca realizind si continutul constitutiv al infractiunii de spilare a banilor.
Exemplul clasic este cel in care se creeazd un raport juridic fictiv intre doui societiti, bazat pe un contract de
prestari servicii ce nu au fost niciodati executate, pretul fiind insd transferat in contul societitii prestatoare
pentru a fi ulterior scos din societate cu ajutorul unor documente mincinoase si inapoiat in intregime ori
in parte persoanei care controleazd societatea beneficiard a serviciilor. Astfel, dacd ne raportim la definitia
spdlirii banilor, se observi in aceastd ipotezi existenta unui transfer care, de multe ori, este apreciat ca fiind
ticut in scopul ascunderii sau disimulrii originii ilicite a bunurilor®.

Asadar,daci argumentele referitoare laimposibilitatea suprapunerii elementului material al infractiunilor

ori la inexistenta originii ilicite a bunurilor sunt desconsiderate, se poate proceda si la punctarea diferentei

3 A se vedea Trib. Caras Severin, s. pen., sent. nr. 36/2016 (sintact.ro).

" Existd discutii preliminare ce se pot face, in sensul imposibilititii temporale ca elementul material al infractiunii de
evaziune fiscala sa se suprapuna cu cel al infractiunii de spélare a banilor sau in sensul neindeplinirii conditiei ca bunul sé aiba
provenienta ilicitd, insd acestea vor face obiectul unei lucréri ulterioare. Avand in vedere ca in jurisprudentd aceste aspecte sunt des
trecute cu vederea si pentru atingerea scopului prezentei lucrari, acestea nu vor fi considerate ca ridicand probleme.

Pentru primul aspect, a se vedea C. N. Magdalena, L. Cristiu Ninu, op. cit., ,,Unul si acelasi transfer nu poate fi element
material atdt pentru infractiunea predicat (infractiunea de evaziune fiscald, infractiunea de delapidare), cat si pentru infractiunea de
spalare a banilor, deoarece infractiunea de spdlare a banilor are ca premisd comiterea unei alte infractiuni din care, in prealabil, banii
murdari si fi fost obtinuti, cele doud infractiuni neputand fi concomitente.” In acelasi sens a se vedea si ICC]J, dec. nr. 411/2017 (sc;j.
ro): ,pentru a dispune condamnarea cu privire la infractiunea de spdlare a banilor, trebuie sd existe un act subsecvent, executat dupd
consumarea infractiunii predicat, care sd permitd dobandirea bunului sau disimularea provenientei acestuia””

Pentru cel de-al doilea aspect, a se vedea O. Bugnar-Coldea, Infractiunile de evaziune fiscald previzute de art. 9 din Legea nr.
241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2021, p. 345 ,,Dacd cdstigul are o origine
licitd, nu se poate considera ulterior cd originea acestuia este ilicitd din simplul motiv ca autorul nu a indeplinit o obligatie generatd de
obtinerea respectivului cdstig. Un cdstig licit nu devine ilicit prin neplata impozitului.”

15 A se vedea Trib. Bucuresti, s. I pen., sent. nr. 235/2022 (sintact.ro), in care inculpatul X, in administrator de fapt al Societtii
A a dispus inculpatului Y, administrator de drept al Societatii A, sa transfere o anumitd suma in conturile bancare ale Societatii B
(administrata de inculpatul Z), in baza unor facturi fictive de prestari servicii si in baza intelegerii lor prealabile. Suma a fost virata
la scurt timp in conturile bancare ale societatilor de tip « fantoma », tot in baza unor borderouri de achizitie fictive, i restituitd prin
intermediul altor persoane inculpatului Z, instanta retindnd infractiunea de spélare a banilor dat fiind cé ,,prin operatiunile descrise
urmdrindu-se disimularea originii ilicite a sumei (...), provenite din sdvdrsirea infractiunii de evaziune fiscald (...)".

28


http://www.sintact.ro
http://www.scj.ro
http://www.scj.ro
http://www.sintact.ro

PENALMENTE RELEVANT www.revista.penalmente.ro

dintre scopurile urmirite in cazul fiecirei infractiuni. Astfel, odatd cu implinirea scopului evaziunii fiscale se
poate pur si simplu dispune de produsele acestei infractiuni, ori se poate realiza si continutul constitutiv al
infractiunii de spilare a banilor.

Este important de mentionat faptul ci aceste doud scopuri nu se implinesc unul prin altul, intrucat a
urmiri ascunderea sau disimularea originii ilicite a unui bun, asa cum dicteazi infractiunea de spilare a banilor,
presupune o activitate ce excedeazi orice nevoie intrinsecd de ascundere sau disimulare datd de facila savarsire
a evaziunii fiscale, in scopul sustragerii de la indeplinirea obligatiilor fiscale.

Intr-o spetd in care mai multe societdti au nidscut intre ele raporturi contractuale fictive ce presupuneau
achizitia, respectiv vanzarea de carne, fird ca remiterea mirfii si se realizeze in fapt, insi pretul fiind plitit,',
prima instantd a sustinut ci, in acord cu cele aritate in actul de sesizare ,scopul operatiunilor era de a da o
aparentd de realitate a tranzactiilor fictive. Rolul tranzactiilor nu era de a ascunde sau disimula originea banilor ci de
a intdri aparenta de veridicitate a tranzactiilor fictive”, pronuntand solutia de achitare prevazuti de art. 16, alin.
(1), lit. b), teza I din C. proc. pen. pentru infractiunea de spilare a banilor.

In apel, in incercarea de a risturna solutia de achitare, Parchetul sustine urmitoarele: ,constituirea grupului
infractional organizat in scopul comiterii infractiunii de evaziune fiscald, prin infiinfarea mai multor societdti, atit in
Romania, cit si in Bulgaria, emiterea unor facturi fictive, inregistrarea acestora in contabilitate, s-a efectuat pentru a
constitui un circuit financiar (transfer de bani intre societdti), care sd ascundd tocmai caracterul ilicit al tranzactiilor,
aparentd de veridicitate acestora si disimularea originii banilor.” Prin cele afirmate, se pretinde intocmai ci odati cu
constituirea unui circuit financiar bazat pe relatii fictive intre mai multe societiti, intemeiat pe acte justificative
fictive, se realizeazd scopul spilirii banilor, ori scopul urmarit este de a crea o aparentd de veridicitate a relatiilor
dintre societiti care si ingiduie, de fapt, sustragerea de la indeplinirea obligatiilor fiscale.

De altfel, in acest sens s-a pronuntat si instanta de apel, invederand ci ,nu este suficient a fi probati
infractiunea predicat generatoare de venituri ilicite pentru inculpatul F., respectiv cea de evaziune fiscald, deoarece
elementele de tipicitate obiectiva si scopul infractiunii de spalare a banilor sunt diferite. Este adevdrat ca obiectul
presupuset infractiuni de spalare a banilor (il pot) reprezenta si sumele de bani care au fost transferate, respectiv retrase
din conturile societatilor comerciale, insd scopul acestor operagiuni a fost acela de a frauda bugetul statului, iar in cauza
nu existd elemente tipice laturii obiective a infractiunii de spalare a banilor.”

Credem ci in lumina unor idei avansate de doctrind", irezistibilitatea aldturirii celor doui infractiuni va
incepe si intdmpine rezistentd si va exista o mai aprofundati aplecare asupra lor, in sensul cercetdrii existentei
acestora prin raportare la toate elementele constitutive ale acestora, privite intai individual, iar apoi integrate

in contextul infractional.
IV. CONCLUZII

Infractiunea de spalare a banilor s-a situat dintotdeauna in centrul atentiei publice, posibil si datorita
numelui pe care il poartd, care o smulge din sobrietatea obisnuitd a dreptului si prin care isi spune chiar ea
povestea.

Aceasta, prin insdsi constructia sa, se naste in contexte infractionale preexistente ei, ceea ce il poate

determina pe cel ce o analizeazd sd nu mai cerceteze compatibilitatea acesteia cu ordinea fireascd a lucrurilor si

16 C.A. Craiova, s. pen. si pentru cauze cu minori, dec. nr. 250/2022 (sintact.ro).

17 A se vedea in acest sens O. Bugnar-Coldea, op. cit., p. 358: ,,Argumentele care sustin imposibilitatea ca infractiunea de evaziune
fiscald sd constituie infractiunea premisd pentru comiterea infractiunii de spalare a banilor sunt mult mai convingdtoare decdt cele care
sustin contrariul (...). In contextul national este posibil ca o astfel de opinie sd fie privitd cu multe rezerve, fiind poate de neacceptat ca in
acele cazuri in care comiterea infractiunii de evaziune fiscald se realizeazd prin multiple transferuri de bani, prin utilizarea de companii
offshore, sd nu poatd fi retinutd infractiunea de spalare a banilor. Retinerea acestei infractiuni nu este insa imposibild in astfel de situatii,
dar nu prin raportare la infractiunea de evaziune fiscald, ci prin raportare la late infractiuni, cum ar fi, de exemplu, cea de delapidare.”
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sd o retind ca o prelungire a oricirei infractiuni apte si genereze bunuri.'®

In ciuda sonorititii ei, infractiunea are o menire riguroas, dati de textul de lege, ce nu poate fi extinsi
prin presupunerea cd orice intrebuintare a bunurilor obtinute din alte infractiuni poartd dupi sine scopul
ascunderii sau disimulirii lor.

Considerdm ci trebuie infrintd tendinta de a argumenta indeplinirea conditiei esentiale atasate
elementului material prin insusi textul de lege (mai exact, de a spune ci elementul material al infractiunii de
spilare a banilor s-a realizat ,in scopul ascunderii sau al disimuldrii originii lor ilicite”, fard a aduce explicatii
suplimentare care si demonstreze conduita de ascundere sau de disimulare). Concluzia ce se impune, in cazul
imposibilititii de a justifica activititi de masluire a originii ilicite a bunului s-au realizat in speti, este cea ci
fapta nu este previzuti de legea penali.

Prin urmare, pentru retinerea infractiunii de spélare a banilor trebuie, pe langi indeplinirea celorlalte
elemente din continutul constitutiv, si existe si sa fie dovedit si scopul ascunderii sau al disimulirii, dincolo
de orice indoiali rezonabild, prin identificarea unor manopere dolosive, de inviluire in minciuna a bunurilor,
de despartire de originea lor adeviratd, manopere care insd trebuie si excedeze fireasca protectie pe care cel
care a obtinut bunurile le-o va purta pentru a se bucura de ele.

In atare situatie, cateva repere de apreciere ar putea fi urmitoarele: (i) daci se cautd si li se atribuie
bunurilor un alt proprietar, iar daci da, in ce misurd noul proprietar exercitd aceastd prerogativi si in fapt; (ii)
in ce misurd traseul juridic al bunurilor rimane dezviluit publicului; (iii) in ce masurd instriindrile sunt ficute
ca acte de dispozitie care se aratd ca firesti in contextul analizat; (iv) in ce misuri actele de ascundere sau de
disimulare au apdrut ca urmare a unei obligatii legale pe care fiptuitorul s-a vizut nevoit si o indeplineasci
(exemplul alimentirii contului bancar indicand la originea veniturilor ilicite mentiunea ,economii”).

In fine, in lumina celor expuse anterior, intelegem si atragem atentia asupra intensititilor diferite pe
care conduita post-infractionald le poate dobédndi si asupra necesitatii de a-i acorda infractiunii de spilare a
banilor un loc potrivit ei in arhitectura altor infractiuni, fard a o transforma intr-un companion aproape sigur
al acestora. Astfel, o analizid atentd poate arita ci aceastd conduitd nu justifici existenta infractiunii de spélare
a banilor, ci cd este, mai degrabd, o activitate prin care subiectul activ al infractiunii predicat urmaireste si

dispuna in mod firesc de produsele infractiunii sale.
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